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Bu calisma, S.U. Aile (Arastirma ve Uygulama) Merkezince, geriye donik olarak, Konya
mahkemderinde 1993 vyili kesnlesmis bosanma dava kayitlari taranarak yapildi. Bosanma dava
kartlarindan elde edilen bilgilerden CTS (Conflict Tactic Scale) yeniden diizenlenerek, bosanma sonucu
kadina kars es tarafindan uygulanan siddet verileri elde edildi. Sonuglar minitab programinda andliz
edildi. Toplam 526 bosanma sonuclarindan 139" unda (%26.42) kadina kars siddet saptandi. Kadina
kars sddet en yuksek oranda (%042.44) sozel, ikinci sirada (%33.09) fizik ve son olarak da (%24.46)
hem fizik, hem de sizdl idi. Eder arasindaki yas farki, 6zellikle kadinin yasinin erkegin yasina esit ve
blyik olmas durumunda, yine kadinin bosanma yas distiigiinde sddetin arttigi bulundu (p<0.05).
Kadina kars siddetin en cok 21-36 yadar arasinda uygulandigi goruldi. Kadina kars siddet, erkek ve
kadinin evlilik yas, erkegin msanma yas, evlilik sires, gocuk sayis, kdy-kasaba ve sehirde yasama,
erkegin ve kadinin evlilik sayilari ile igatistik iliski gostermedi. Sonug olarak kadina kars sddetin
genelde 6nemli bir bosanma sebebi ve bunda fizik kétlye kullanmanin 6nemli boyutlarda oldugu
Sylenehilir.
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SUMMARY

Aggression Towards Woman In Marriage Ended With Divorce

This study was carried out retrospectively at Selcuk University Family Center covering
the divorce cases from the law-court files 1993 in Konya. The information on the divorce
registers were examined carefully and Conflict Tactic Scale is revised for adapting the divorce
cases due to spousal aggression towards married women. There result obtained data were
analyzed according to Minitab statistical program. Total 526 divorce cases occurred in Konya

1993 and divorce due to aggression was attributed to 139 cases, which represented 26.42 per



cent of total divorce. The distribution of types of aggression when classified it was found that
verbal aggression represented the major cause of divorce (42.44%) followed by physical
(33.09%) and verbal and physical aggression (24.46%). The age difference between the
spouses, especially the age of women is equal to or older than their husbands, appeared to be
statistically significant (p<0.05). Also, the relationship between divorce and the age of women at
the time of divorce was statistically significant (p<0.05). That is most divorce due to aggression
was occurred between 21-32 years of married women age. On the other hand the age of
spouses at the time of marriage, the husbands age at the of time of divorce, the duration of
marriage, the number of children, living in either rural or urban areas, or the number of
marriages of either man or woman did not show statistically significant influence on the divorce
due to aggression. As a result, it can be concluded that aggression towards women in general is
a major cause of divorce and physical and abusive aggression is the serious aspect of divorce

due to aggression.
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Aile icinde kadina saldirganlik cnemli bir halk sagligi sorunudur. Ulkemizde aile icinde kadina
yondik saldirganligin yiksek oldugu spekilasyonlari hemen her seviyede yapilir. Son yillarda yazili ve
gorinttlti basinin kazandigi 6nemle bu spekilasyonlar yerini tek tek olgularin dramatik gorintl ve

anlatimlarla gbzler 6niine serilmesine birakmidtir.

Kadina yondik saldirganlik Gzerinde hemfikir olunamayan terim ve tanim sorunlari vardir. Bu
sorunlardan bezilari, Sddet ya da sddirganlik terimlerinden hangisinin kullanilacagi, kadina yondik
sddirganligin ayri mi ele alinacagi, yoksa eder aras sddirganlik icinde mi degerlendirilecegi ve taniminin
nasil olacagidir. Uzerinde en gok hemfikir olunan tanim, ederden hirinin fiziksd, pskolojik
yardanmasiyla veya yaralanma tehdidiyle sonuclanan, istemli olarak yapilan yadaistemli olarak yapildigi
agilanan bir eylem tanimidir (2).

Ailede kadina yonelik sddirganligin tarihi, insanlikla yadittir.Bu konudaki en eski bulgu, Virjinya
Tip Fakiltesnde yapilan bir calismada ortaya konulmaktadir. Bu calismada 2000-3000 yillik kadin
mumyaarda 6lime neden olan kafa kiriklarinin %30-50, erkek mumyaarda ise %9-20 arasindadir.
Bunlarin baris zamaninda kisler aras siddetle meydana geldigi iddia edilmektedir. Koca dayagi, tarih
boyunca gecerli olan toplumsa kurdlar, medeni oldugu iddia edilen yasalarda bile desteklenmekte ve
yasal olarak kabul edilen yerler bile bulunmaktadir. Bunun en iyi Ornegi, 1970 lere kadar gegerli olan
Pennsylvania eyalet kanunlarinda, kocaarin, karilarini saat 22.00' den sonra ve pazar gunleri dovmelerini
yasaklamasidir(3).



Kadina yonelik sadirganlik problemi bilimsdl ortamlarda ancak 1970'lerde glindeme ¢dlebildi.
Konunun bu zamana kadar ilgi ¢ekmemes, problemin yayginliginin ortaya konulamamasina, eder
arasindaki siddetin olagan kabul edilmesine ve sorunun inkar edilmesine, bu dénemde glindeme gelmes
de Vietman savasindan sonra siddete toplumsal bir tepki gosterilmesine, kadin hareketinin gliclenmesine

baglanmaktadir(5).

Eder arasndaki sddetin yayginligi konusunda en ¢ok dtifta bulunulan cadisma, Straus ve
arkadadarinin A.B.D. ulusa drnekleminde 2143 aile ile yaptigi arastirmadir(11). Bu calismada kadinin
kocas tarafindan dovilmesinin yillik ingdans %3.8'dir. Evlilik boyunca kadinlarin %28'inin en az bir
kere sddete hedef olduklari bildirilmektedir. Oranlar bu sorunun ¢ok yaygin oldugunu ve bir hak sagligi
problemi oldugunu gosterir. Kadina yonelik saldirganligin toplum sagligi problemi oldugunu gogterir.
Kadina yondik sadirganligin toplum sagligi acisindan 6énemi hakkinda saldirinin sonuclari da énemli fikir
verir. A.B.D. Federal Arastirma Blrosunun 1987 raporunda eder arasindaki siddetin sonuclari
konusunda su saptamalar yapilmaktadir.

?? Adil palikliniklere basvuran kadinlarin %21'i kocas tarafindan dovilen kadinlar.

?? Acil palikliniklere yardanma nedeniyle basvuran kadinlarin yaris kocas tarafindan dovilen
kadinlardir.

72 Oldurulen kadinlarin %30'u, esi, erkek arkadasi yada eski esi tarafindan 6ldurilmektedir.

?? Intihar girisminde bulunan syah kadinlarin 1/2's, beyaz kadinlarin 1/4'( sebep olarak ederi
tarafindan dovilmeyi gostermektedir.

Aile icinde kadina yondik sadirganligin bilimsd ortamlarda giindeme gelmes amaciyla
planlanan bu calismada, bosanma ile sonlanan evliliklerde kadina yonelik saldirganlik oranini, ¢esidini,
Sddetini, sadirganligin erkek ve kadinin evlilik ve bosanma yasing, evlilik siresine, gocuk sayisina,
bosanmayi badamaya, evlilik sayisna, eder arasndaki yas farkina, yerlesm yerine bagli olup

olmadiginin ortaya konulmas amaclandi.

YONTEM VE GEREG

Veiler Konya Merkez Sulh Hukuk Mahkemderinin 1993 yilinda bosanma ile sonlanan
davalarin karar kartlarindan derlendi. Karar kartlari, davali, davaci ve tanik ifadeleri esas ainarak,
karara gerekce goOstererek doldurulmaktadir. Karar kartlarindaki  bilgiler hazirlanan formlar
degerlendirildi. Hazirlanan form iki bdlimden olusmaktadir.llk kism demografik verileri, ikinc kism
sddirganligin cesidi ve sddeti hakkindaki bilgiyi icermektedir.Demografik veriler, erkek ve kadinin
bosanma ve evlilik yadari, evlilik sires, eder arasindaki yas farki, cocuk sayig, evlilik sayid, yerlesm

yeri bilgilerinden olusmaktadir. Arastirmanin badangicinda ederin egitim, ekonomik ve calisma



durumlarini da degerlendirmek planlandi. Ancak bu bilgiler karar kartlarinda bulunamadi. Dava

dosydarina ulasmak daidari nedenlerle mimkuin olmadi.

Sddirganligin ¢esidini ve sddetini degerlendiren ikinci kism Conflict Tactic Scale (CTS) den
faydaanilarak olusturuldu. CTS eder arasindaki saldirganligi arastiran calismalarda en sk kullanilan
Olcektir(12).Prospektif calismaarda kullanilmak Uzere hazirlanmistir. Ederin bir 6nceki yil icinde
sadirganliga hedef olup olmadiklarini veya ederin sadiri uygulayip uygulamadiklarini sorgular. Eger
sadirganlik s6z konusu ise ederin uyguladiklari ya da hedef olduklari sadirganligin gesdinin ve

sddetinin isaretlenmes istenir.

Bu calismada, sadece sadirganligin ¢cesdini ve sddetini siniflamak icin CTS den yararlanildi.
CTS sbzel sddirganligi altiya ayirmistir. 1. Hakaret etmek, kifir etmek 2.Somurtmak veya bir konu
Uzerinde konusmayi reddetmek 3.ESin odadan veya evden disari cikmasini istemek 4.Esinin inadina bir
seyler yapmak veya sdylemek 5.Siddet dogrultusunda tehdit etmek 6.Bir seylerle vurmak, tekmelemek.
On calisma srasinda sadece bir ve bes numardi sbzel sddirganlik gesidine rastlanildi. CTS de
bulunmayan ve karar kartlarinda rastlanan bir sadirganlik sekli de grup iginde asagilamak,
kiciimsemek, deger vermemekti. Bunun Uzerine sizel sddirganlik Uc¢ badikta degerlendirildi. 1.
Asagilamak, kiiclimsemek 2. Kifur etmek 3. Siddet dogrultusunda tehdit etmek.

CTS fiziksd <sddirganligi dokuza ayirmaktadir. 1.Herhangi bir cism atmak 2.Itmek, sikica
tutmak 3.Tokat atmak 4.Tekmelemek, yumruklamak 5.Bir cism ile vurmak 6.Defaarca vurmak,
dévmek 7.Bogazini skmak 8.Silah ile tehdit etmek 9.Silah, bicak kullanmak. On calisma sirasinda
456,89 numarai sddirganlik tirlerine rastlandi. Tehdit emek sozel sddirganlik icinde
degerlendirildiginden fizik sddirganlik dort badikta degerlendirildi. 1. Tekmelemek, yumruklamak 2.Bir
cism ile vurmak 3.Defaarca vurmak, dovmek 4.Silah veya bigak kullanmak.

Formlarda derlenen bilgiler bir veri tabani programi olan DBASE IV ‘de her cifte bir dosya
acilarak girildi. Daha sonra bu veriler MINITAB programina aktarilarak istatistikleri yapildi. Kadina
yondik sddirganligin, kadinin ve erkegin evlilik ve bosanma yag, evlilik siires, cocuk sayid ileiliskis t
testi, bosanmayi badatma, evlilik sayis, eder arasindaki yas farki, yerlesm yeri arasindaki iliski ki-kare
testiyle sinandi.

BULGULAR

Konya Merkez Sulh Hukuk Mahkemelerinin 1993 yilinda bosanma ile sonlandirdigi toplam 526
karar karti incelendi. 139 (%26.42)’ unda kadina yonelik saldirganlik tespit edildi.



Kadina yondlik saldirganligin %24.46's sozdl, %33.09'u fiziksel, %42.44'G hem sozel hem
fiziksel sddirganlikti.

Sozd sddirganligin %639.28'i grup icinde kadinin asagilanmasi, %048.21'i kifur edilmek, %12.5'i
fiziksel saldirganlik dogrultusunda tehdit edilmekti.

Fiziksel sddirganligin %5.40'i tekmelemek, %5.40'i herhangi bir cism ile vurmak, %75.67's
defalarca vurmak-dovmek, %13.5'i bicak ve slah ile yardamak seklinde idi. Toplam 111 fiziksd
saldirganligin sadece 7' sinde doktor ve polis miracaati belgeleniyordu ve bunlarin heps bicak-slahile

yardanma grubundandi.

Sadirgan erkeklerin ortalama bosanma yadari 32.7879.49, sddirgan olmayanlarin 34.16710.6,
ardarindaki fark anlamli idi (p=0.05).

Sddiriya hedef olan kadinlarin  ortalama bosanma yadari  29.36?8.90, sddirganlik
bildirmeyenlerin ise 31.2?10.3, ardarindaki fark anlamli idi (P<0.05).

Kadina yondik sadirganlik bulunan evliliklerin ortalama sires 7.12?6.58, bildirmeyenlerin
7.847?7.38, ardarindaki fark anlamsizdi (p>0.05).

Sddirganlik bildirilen evliliklerin ortalama gocuk sayilari 1.12?1.24, sadirganlik bildirmeyenlerin
1.10?1.24, ardarindaki fark anlamsizdi (p>0.05).

SAdiriya hedef olan kadinlarin %85.61'i yasd bosanmayi badatirken, sadirganlik
bildirmeyenlerde bu oran %52.45' e diismektedir (p<0.001). Kadina yondlik saldirganligin bulundugu 20
evlilikte (%14.38) bosanmayi erkek badamekta ve bunlarin 8inde kadin bosanmayi kabul
etmemektedir. 8 kadindan biris slah-bicak ile yaraanma grubundandir ve bu kadin yaralanma nedeni ile

polise miracaat etmesine ragmen bosanmayi istememektedir.

Sddirgan olmayan erkeklerin %76.42's ederinden buyik iken, saldirganliklarda bu oran
%66.18' e dismektedir. Sadirganliga hedef olan kadinlarin %020.14' G erkekten biyik, %13.66's ayni
yastadir. Sadirganlik bulunmayanlarda sirasiyla bu oranlar %16.74' e %6.94' e dismektedir (p<0.05).
Kadinin erkekle ayni yasta bulunmas ve erkekten biyilk olmas kadina yonelik sddirganliga
artirmaktadir.

Bosanma ile sonlanan ve kadina yonelik saldirganlik bulunan evliliklerin %80.57' s, sddirganlik
bulunmayanlarin %83.46's sehirde oturmaktadir (p>0.05).



TARTISMA

Konya Merkez Sulh Hukuk Mahkemeerinin 1993 yilinda bosanma ile sonlandirdigi 526 karar
kartinin incelendigi bu calismada %26.42(136 kadin) oraninda kadina yondik sadirganlik tespit edildi.
Evliligi siren kadinlarin, evlilikleri boyunca en az bir kere sadirganliga hedef olma oranlarini, Straus
(1980) A.B.D. %28, Hammer (1984) Londra %20, Jones (1986) Londra %22, Hofman (1994)
Bangkok %20 olarak bildirilmektedir (2,6,11). Levinger (1996), bosanmak igin mahkemeye basvuran,
ancek uzlasmak icin aile tedavis dan 600 ciftin degerlendiriimesinde, kadinlarin %37’ sinin saldirganliga
hedef olduklarini bildirmektedir(4). Bu calismada, kadina yondik sadirganlik, evliligi sirenlerde bulunan
oranlarla uyumlu, bosananlardan dusiktir. Eder aras gegimsizlik sadirganligi  artiran  dnemli
etkenlerden biridir. Bosanmada gegimsizlik Ust dizeyde oldugundan sadirganlik oraninin evliligi
sirenlerle uyumlu olmas beklenen bir sonug degildir. Bu sonug, cdisma oérnekleminin sinirliliging,
anlasmali bosanmalarda sddirganligin ifade edilmemesine veya toplumda kadina yondik saldirganlik
oraninin diger Ulkelerden disik olmasina bagli olabilir. Gergek oranlarin, toplumsa Orneklemli

caismaarlatespit edilmesinin gerekli oldugunu gostermektedir.

Kadinlarin %24.46's szel, %33.09'u fiziksdl, %42.44' (i hem fiziksel hem sbzel sddirganliga
hedef olmaktadirlar. Saldirganlik gesidinde hemen hemen yakin oranlarin bulunmas ve bunlarin iginde
en fazla hem s6zel hem fiziksd sadirganligin olmas, sozdl ve fiziksd sddirganligin ayri olaylar oldugu

ve sozel saldirganligin bir at basamak oldugu gorusini, erkek saldirganligi agisindan desteklemektedir.

Stets (1990), kadinlarin hedef oldugu sddirganligin %86.68'inin sbzd, %0.24' Unin fiziksd,
%13.07’snin hem fiziksed hem sizel oldugunu bildirmektedir (10). Bu calismanin sonuglari ile
kardladtirildiginda, sbzel sadirganligin ¢ok distiigl, fiziksdl ve hem szel hem fiziksdl sdldirganligin gok
arttigi gordlmektedir. Bu durum, calisma grubuna 6zgi bir durum olarak degerlendirilebilecegi gibi
bosanmada kadina yondlik sadirganlik siddetinin artmasina da baglanabilir.

Kadinin sddirganliga hedef olmas ile bosanmayi badatma arasinda anlamli bir iliski bulundu
(p<0.001). Sddirganliga hedef olan kadinlarin %85.61!i bosanmayi badatirken, sadirganlik
bildirmeyenlerde bu oran %52.45' e diismektedir. Bu beklenen bir sonuctur. Ancak yine de 20(%14.38)
kadinin sadirganliga hedef oldugunu bildirdigi halde bosanmayi badatmamas, hatta bunlar icindeki 8
kadinin esinin bosanma istegini ret etmes, bosanma sonras toplumsal-kissel uyum sorunlarinin erkekle

kiyad anamayacak diizeyde olmasina baglanabilir.

Kadinayonelik sddirganligin evlilik siresine bagli olmadigi bulundu(p>0.05). Sddirganlik olan ve
omayan bosanmdar evliligin 1-4 vyilinda en yiksek dizeydedir. Bundan sonra dizenli olarak



azdmaktadir. O'leary ve ark(1989), kadina yondlik sadirganligin evlilikten bir ay 6nce en yiksek
oldugunu, bundan sonra azddigini bildirmektedir(9). O Leary’'nin ¢dismas ile uyumlu olarak evlilik
sires arttikca sddirganligin azaldigi tespit edildi. Ancak, O'leary’ nin caismasindan farkli olarak kadina
yondik sddirganlik en fazla evliliklerin 1-4 yillari arasinda goriimektedir. Bundan sonraki yillarda
sddirganlik dizenli olarak azalmaktadir. Uyumsuziuk orneklem grubunun sinirliliging, tosanmanin 4
yilda atmasing, belki de drneklem grubundaki evliliklerde nisanlilik devrinin ilk yillarinda yasaniyor
olmasinabagli olabilir.

Kadina yonelik sddirganlik, eder arasindaki yas farkina bagli bulundu(p<0.05). Kadinin erkekle
ayni yada olmas ve erkekten blyik olmas kadina yonelik sadirganligi artirmaktadir. Kitson (1984),
kadinin kocasindan iki yastan bllyik olmasinin bosanma kararindan vazgegmeyi artirdigini ve barisan
kadinlarin evli olanlara gore Uc kat daha fazla siddete hedef olduklarini bildirmektedir(7). Cdismaile
uyumlu olarak kadinin yasinin erkekten biytk olmas kadina yonelik saldirganlik riskini artirmaktadir. Bu
sonug, durum tutarsizligi gorist ile agiklanabilir. Gend toplumsal beklentilere ters olarak kadinin yasinin
blyik olmas erkegin toplumsd rollerini sarsar. Erkegin, geleneksd rollerini korumak icin saldirganligi

kullanmas beklenen bir durumdur.

Sddirganliga hedef olma, gcocuk sayisindan bagimsizdir(p>0.05). Bu sonug ile uyumlu olarak
Kosar ve ak.(1990) evlilikte, kadina yonelik sddirganligin gocuk sayisndan bagimsiz oldugunu
bildirmektedir (8). Cocuksuzluk, kendi basina 6nemli bir bosanma sebebidir. Wineberg ve ark., en
onemli bosanma sebeplerinden birinin cocuksuzluk oldugunu bildirmektedirler(13). Bu da sadirganlik

olan ve olmayan bosanmaarda gocuksuzluk oraninin yiksekligini aciklar.

Kadina yondik sddirganlik yerlesm yerinden bagimsizdir. Kadina yonelik saldirganligin her
sosyoekonomik  seviyede (gorulebilecegi, ancek sosyoekonomik seviyenin  dismesyle arttigi
bildirilmektedir(6,11). Bu uyumsuzluk diger cdismaarda sosyoekonomik seviyenin belirleyicis olarak,
gelir dizeyi ve egitim durumunun esas adinmasina baglidir. Sadece yerlesm yerine bagli kalinmas

sosyoekonomik degerlendirmenin yapilmamasi da bu arastirmayi sinirlamidtir.

Aragtirmanin en 6nemli sinirliligi verilerin bosanma karar kartlarindan derlenmesidir. Sonuglarin
guvenirliligi ve gecerliligi ileriye donik cadismdarla kiyadanameaz. Eder aras sddirganlik, diger
calismaarda yogun olarak 1980'li yillardan sonra arastirilmaya badanilmistir. Bundan énce 1960-1970'li
yillarda resmi kayitlardan derlenen calismalar ileriye donik caismaarin gerekliligini ortaya koymustur.
Bu calismada bitin gnirliliklarina ragmen, orneklem grubunda eder aras sddirganligin diger
caismaardan dusik, ancak 6nemli oranda oldugunu gostermektedir. Bu sikliktaki sadirganligin yogun
bireysdl ve toplumsal sorunlara yol acacagi aciktir. Ulkemizdeki eder arasindaki saldirganligin sikligini,
demografik ve sosyoekonomik degiskenlerle iliskisini ortaya koyacak ulusal drneklemli, kontrolll ileriye



donitk calismaara sddetle ihtiyag vardir. Ancak bu arastirmaardan sonra, verimli korunma calismaari

yapilabilir ve eder aras siddetle karsilasmis kisilere terapi ortaminda yardimci olunabilir.

Bltun bu snirliliklara ragmen cdismadan elde edilen bulgulara gore, ale ici Sddete yondik
egitim calismaari, oncelikle fiziksel sadirganlik gosteren erkeklerin bu davranidarini gidermeye yonelik
olmdidir. Cocuksuz evlilikler, eviiligin 1-4 vyillari arasindekiler, sehirde yasayanlar, 20-25 yas
arasindakiler risk gruplarini olusturmaktadir.
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